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Editorial

Lapromocion, € respeto y laefectivaaplicacion detodoslos
derechos humanos, en particular los derechos econémicos,
socialesy culturales son tareas prioritariasdel CETIM. Es derto
que enlos Ultimos afios | os derechos humanos son de mas en més
atacados, despojados de su sentido o Simplemente puestosentela
dejuicio por los propios Estados en aras de lalucha antiterrorista
y lamundializacion neoliberal, como se indica a continuacion.

La tentativa de ciertos Estados de esquivar el carécter
obligatorio del derecho alaalimentacion con el pretexto delas
negociaciones de un proyecto de directivas voluntariasen e seno
delaOrganizacién delas Naciones Unidas parala Alimentadion
y laAgricultura (FAO) —ver aeste proposito el extracto dela
intervencion citada en este bol etin— son unapruebaméasdeelo.

Le Pacto Internaciona de Derechos Econdmicos, Sociaesy
Culturales, que entré en vigor en 1976, carece del protocolo
facultativo que permitiria recurrir a Comité de Derechos
Econdmicos, Socialesy Culturalesen el caso delaviolacion de
los mismos. Desgraciadamente, laprimerareunion del Grupo de
Trabajo dela Comision de Derechos Humanos, encargadadela
elaboracién de un protocol o facultativo, no haavanzado en este
sentido. Para més informacion al respecto, nos remitimos al
informe siguiente y anuestro sitio de Internet.

A finesde mayo, el CETIM hainiciado dos acciones con los
movimientos sociales y los Estados Miembros de la ONU
denunciando |os dos proyectos de resol ucion presentados por |os
Estados Unidos de Américaante el Consejo de Seguridad. Este
boletin da cuenta sucinta de |os mismos.

607 reunion dela Comigon de DerechosHumanos
Laatra cara dela Comison de Derechos Humanos*

La 60° reunion de la Comision de Derechos Humanos (CDH)
ha concluido el 23 de abril Ultimo, dejando tras de si numerosas
controversias.

Para algunos, la no condenacién por parte de la CDH de las
violaciones de los derechos humanos en diferentes paises
constituye un fracaso. Para otros, la politizacion dela CDH, que
la convierte en un tribunal de los paises del Sur, deberiacesar y
dar paso a la cooperacién técnica mas bien que a
confrontaciones. Como quiera que sea, hay que establecer
criterios claros y objetivos a fin de evitar la caida en la
arbitrariedad y laley del mésfuerte en las resoluciones sobre los
paises. Por g emplo, hay que interrogarse sobre el mutismo
completo de la CDH sobre la violaciones cometidas por las
fuerzas de ocupacion en Irak o por los Estados Unidos con los
prisioneros de Guantdnamo.

El verdadero problema reside no en la condenacién o no
condenacion de un determinado Estado por las graves violaciones
de los derechos humanos, sino en el respeto y aplicacion eectiva
detodos|os derechos humanos, sin selectividad, por parte de todos
los Estados, sin excepcion.

En efecto, €l Gobierno de Israel es condenado sistemati camente
por las instancias onusianas desde hace medio siglo y la 60%
reunion de la CDH ha consagrado cerca del 10% de sus
resol uciones sobre este pais a causa de | as viol aciones cometidas,
en particular en Palestina. Sin embargo, la situacion de este pais se
agrava de dia en dia, sin que se apliquen efectivamente las
recomendaciones de |as diferentes instancias dela ONU.

Hay queinsistir sobre ello, en los Gltimos afios asistimos a una
erosion de més en mas fuerte de los valores éticos, y los derechos
humanos son menospreciados. A titulo de ejemplo, durante la
presente reunién de la CDH, la del egacion espariol a, negando los
hechos, haatacado violentamente a Relator Especid sobrelatortura
por haber criticado a su Gobierno en razén de las torturas infligidas
alosmilitantesde ETA. Sobre esta misma cuestion delatortura, los
Estados Unidos debaten plblicamente (apartir del 11 de septiembre
de 2001) sobre la legitimidad de infligir torturas a los presuntos
terroristas, para no hablar de sus précticas en Irak, en violacién
flagrante del Convenio contralatortura, que ellos han suscrito.

Se podrian citar igualmente, atitulo de jemplo, las derivasde
la delegacion india para que el sistema de casta no sea
considerado racismo sino una «particularidad cultural». Pese a
doble lenguaje de | os Estados, declaraciones de este género eran
inimaginables hace unos afios.

L os medias tienden aresumir equivocamente |os trabajos de
la CDH sobre la condena de los paises. El orden del dia, que
contiene veinte puntos, concierne tanto alos derechos civilesy
politicos como alos econdmicos, socialesy culturales, pasando
por €l racismo, la autodeterminacion de los pueblos, los
derechos de la mujer, los derechos del nifio, e derecho al
desarrollo, etc.

En el dominio de los derechos econémicos, sociales y
culturales, las resoluciones adoptadas por la CDH estos Gltimos
anos constituyen verdaderos avances, si bien los paises
occidentales, el Japon y ciertos paises del Este con frecuenciase
oponen o se abstienen en las votaciones.

A titulo de gemplo, € derecho a la alimentacion no es
contestado mas que por los Estados Unidos, alegando que €l
mercado |o solucionatodo. jPor otra parte, proclaman que €llos
son el mayor donador alimentario del mundo, pretendiendo
ignorar que cien mil personas mueren diariamente de hambre
sobre unatierraque produce lo suficiente para alimentar a doble
de la poblacién mundial actual! De aqui, la afirmacion del
Relator Especial sobre el derecho a la alimentacion, segin la
cual “quien hoy en dia muere de hambre, muere asesinado” 2. A
este propdésito, hay que subrayar que, aparte su importante
contribucién a la puesta en practica real del derecho a la
alimentacion (justiciabilidad de este derecho entre otros), €l
Relator Especial se ha volcado este afio sobre el concepto de
“soberaniaalimentaria’ que tratade “reivindicar la soberaniaen
la adopcion de decisiones sobre las politicas agricolas y de
seguridad alimentaria, se opone a los desequilibrios y
desigualdades en las actuales normas internacionales sobre
comercio agricola y establece una posicién comin para los



campesinos de los paises desarrollados y de los paises en
desarrollo” 3.

En lo que se refiere a la responsabilidad de las sociedades
transnacional es en materia de derechos humanos, éstafiguraapartir
de ahoraen el orden del diadelaCDH, si bien suexamen, bagjola
presion del medio patronal, ha sido postergado al afio préximo.

La cuestion de las consecuencias de las politicas de gjuste
estructural y de la deuda externa para el goce efectivo de todos
los derechos humanos ha sido objeto de una resolucién 4, que
denuncia las privatizaciones y la reduccién de los servicios
publicos, impuestas a los paises del Sur bajo €l pretexto de
facilidades en el pago de su deuda, por otro lado inoperantes.

En lo que concierne a la resolucién sobre la mundializacion,
ésta exige lainstauracién de un orden mundial basado sobre «la
buena gestién de los asuntos publicos en cada paisy a escala
internacional, la transparencia y la rendicién de cuentas en los
sistemas financiero, monetario y comercial, comprendidos €l
sector privado y las empresas transnacionales», asi como la
necesidad de ‘un sistema comercia y financiero multilateral
abierto, equitativo, reglamentado, previsible y no discriminatorio
gue garantice una mayor complementariedad entre las premisas
fundamentales del derecho comercial internacional y la
normativainternacional de los derechos humanos” °.

Para terminar, el combate por el respeto, la promocion y la
aplicacion efectiva de los derechos humanos deberia librarse
cada dia para preservar la dignidad humana frente a las
politicas de seguridad institucionalizadas bajo pretexto de la
lucha antiterrorista, la razén de Estado y los imperativos
econdmicos, considerados como ineluctables. En tal sentido, la
movilizacion de los ciudadanos y de los movimientos sociales
es mas que urgente, a fin de recordar a los dirigentes politicos
sus obligaciones en materia de derechos humanos.

T Articulo publicado en el diario Le Courrier, firmado por Malik
Ozden, el 2 de junio de 2004.

2 Cf. E/CN.4/2004/10.

3 |dem.

4 Cf. E/CN.4/RES/2004/18.

5 Cf. E/CN.4/RES/2004/24.
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Dossier sobre el proyecto de Protocolo
facultativo al Pacto Internacional relativo alos
derechos econémicos, sociales y culturales

En virtud delaResolucién 2003/18, la CDH hacreado un grupo
de trabajo encargado de “ examinar |las opciones que se presentan
concernientes a la elaboracion de un protocolo facultativo
concerniente al Pacto Internacional relativo a los derechos
econdmicos, sociales y culturales’. Este grupo ha celebrado su
primera reunion del 23 de febrero a 5 de marzo de 2004, en
Ginebra. Dado €l caracter ambiguo del mandato del grupo de
trabgjo, €l debate se ha desvirtuado enseguida para concentrarse
principal mente sobre lajusticiabilidad delos derechos econémicos,
sociales y culturales y la dudosa necesidad de un protocolo
facultativo. De este modo, el grupo ha evitado toda entrada en
materiasobre e proyecto de protocolo facultativo elaborado por la
Comision de Derechos Econémicos, sociales y culturales
(CODESC) en 1997. En su resolucion adoptada el 19 de abril Gltimo
(cf. 2004/29), laCDH hadecidido renovar € mandato del grupo de
trabajo durante dos afios con un caracter idéntico a del afio anterior.

Desde hace afos, el CETIM preconiza la conveniencia de
elaborar un protocolo facultativo que, si es adoptado por |os
Estados, permitiralaintervencién del CODESC en las violaciones
de los derechos econémicos, sociales y culturales. Esta es la
contribucion oral del CETIM a esta cuestion, expresadayaen la
primerareunion del grupo de trabajo.

los derechos humanos han sido reafirmadas

reiteradamente por las mas altas instancias de los
Estados Miembros de las Naciones Unidas en diversas ocasiones
y en tal sentido la Declaracion de Vienano dejalugar a dudas.

Adoptado hace cas cuarentaafios, € Pacto Internacional relativo
alos derechos econdmicos, socialesy culturales (PIDESC) esuno
de los pilares del derecho internacional en materia de derechos
humanosy tiene caracter obligatorio paralos Estados.

Hoy en dia, no salimos de nuestro asombro al constatar que
ciertos Estados avanzan deter mi nadosargumentos paracponersea
laadopcion de un protocolo facultativo relativo al PDESC, d cud
permitiria la intervencion del CODESC en caso de violacion de
esos derechos.

Justiciabilidad de los DESC

Asi, segun algunos de estos oponentes, los derechos
econémicos, sociales y culturales no serian justiciables,
contrariamente a los derechos civiles y politicos. Sin embargo,
numerosos paises no soélo hacen figurar los derechos
econémicos, sociales y culturales en su legislaciéon nacional,
sino que ademas han incluido en ellainstancias judiciales para
sancionar las violaciones de tales derechos.

En el plan regional, les mecanismos de |os derechos humanos
estan en vias de armonizacion. En efecto, con laentradaen vigor
el 1° dejulio de 1998 del Protocolo Adicional ala Carta Europea
de Derechos Humanos, es posible presentar una queja ante los
jueces de Estrasburgo sobre las cuestiones relativas a las
condiciones de trabajo y a la proteccion social. La Corte
Interamericana de Derechos Humanos prevé procedimientos
similares desde la entrada en vigor del ‘Protocolo de San
Salvador’ el 16 de noviembre de 1999. En cuanto a la Comision
Africana de Derechos Humanos, ésta es competente para tratar
estas cuestiones desde su creacion, el 2 de noviembre de 1987.

A nivel internacional, no disponemos de ningln mecanismo
para sancionar las violaciones de los derechos econdmicos,
socialesy culturales. Como todo el mundo sabe, el mandato dela
Corte Pena Internacional concierne esencialmente a los
crimenes de guerray de genocidio.

(( La universalidad, indivisibilidad e interdependencia de

El pretexto: falta de recursos financier os

Para otros oponentes, lafalta de recursos financieros seria el
principal obstaculo para la realizacién de los derechos
econémicos, sociales y culturales. Sin embargo, la fata de
recursos no impide en absoluto que los Estados tomen medidas
legislativas a fin de crear las condiciones previas a goce de
estos derechos, ni pedir, en caso de carencia de recursos, la
puesta en marcha de la cooperacion internacional, conforme a
laCartadelas aciones Unidas.

Hay que decirlo, el respeto de los derechos humanos y la
seguridad de una vida digna es, sin duda alguna, un problema
de voluntad politica. A titulo de giemplo: clasificada como el
quinto pais més pobre de América Latina, con 2.712 dblares
americanos por habitante, Cuba ha dotado de instalaciones
sanitarias adecuadas el 99% de sus viviendas urbanasy el 95%
de las rurales. La mayor parte de estas viviendas esta
igualmente equipada de cocinas a gas y €l resto recibe una
racion mensual de carbdén o de madera para cocinar, segun
datos de UNICEF *.
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&Y qué pensar del mundo de hoy, que dilapida 1 000 millares
de ddlares americanos por afio para armamento contra 50 millares
de délares paralaayudaal desarrollo??

Proposiciones del CETIM

¢COmo se puede proteger un derecho, si en caso de
violacion de éste no se aplican sanciones? Es mas, el caracter
transnacional de las violaciones de los derechos econémicos,
sociales y culturales hace necesaria la existencia de un
mecanismo que prevenga las violaciones de estos derechos y,
Ilegado el caso, las sancione.

A nuestro modo de ver, el proyecto de protocolo elaborado
por la Comision de Derechos Econémicos, Sociaes y
Culturales constituye una buena base de trabajo para el grupo,
aunque necesita ser mejorado. Efectivamente, el proyecto
deberiatener en cuenta:

1) el caréacter transnacional de las violaciones de los derechos
economicos, socialesy culturales, asi como las jurisprudencias
de los érganos convencionales ;

2) lasviolaciones cometidas por | as sociedades transnacionalesy
las instituciones comerciales y financieras internacionales,
dado su dominio sobre laeconomiamundial ;

3) lasquejasentrelosEstados;

4) las quejas individuales contra los Estados por parte de
quienes no son nacionales y/o no estén bajo su jurisdiccion.

El Pacto Internacional relativo alos derechos civilesy politicos
dispone de un mecanismo de queja desde hace casi treinta anos,
mientras que €l relativo a los derechos econdmicos, sociales y
culturales continlia en espera de tal mecanismo.

Uno no puede escudarse eternamente con €l primer parrafo del
articulo 2 del Pacto, que prevé la seguridad progresiva del pleno
gjercicio de esos derechos. Es urgente latomade medidas, porque
las violaciones de los derechos econémicos, socialesy culturales
son de méas en més alarmantes y no se puede tolerar por mas
tiempo que tal es viol aciones permanezcan impunes.”

1 Cf. Boletin de Informacién de Medi Cuba N° 12, febrero de 2004.
2Cf. Le Figaro del 18 de febrero de 2004.

Extractos de unaintervencién del CETIM en
la Gltima Comisién de Derechos Humanos

El derecho a la alimentacion no puede

supeditarse a los acuerdos dela OMC

El Centro Europa-Tercer Mundo esta vivamente
(( preocupado por el proyecto de “Directivas

voluntarias en apoyo de la concretizacion progresiva
del derecho a una alimentacion adecuada’. Elaborado por un
grupo de trabajo intergubernamental en el seno de la FAO,
deberia ser adoptado en el préximo septiembre. Tal proyecto
ignora el carécter obligatorio del derecho a la alimentacion,
reconocido sin embargo en varios instrumentos de derecho
internacional .

En efecto, e derecho a la alimentacidon estd4 consagrado
en e Pacto Internacional relativo a los derechos
econdmicos, sociales y culturales y tiene caracter
obligatorio para los Estados. (...) El Relator Especia de la
Comision de Derechos Humanos ha hecho una importante
contribucién a examinar la justiciabilidad de este derecho y
los mecanismos de su puesta en préactica a nivel nacional,
regional e internacionall. Es méas, e propio Gabinete
Juridico de la FAO ha llevado a cabo una encuesta, sobre la
base de 69 informes nacionales sometidos entre 1993 y

2003, cuyo resultado revela que es posible o probablemente
posible perseguir en justicia a 54 paises en nombre del
derecho alaaimentacion’ 2.

En este contexto, la elaboracién de ‘Directivas
voluntarias para la realizacién del derecho a la aimentacion
constituye, cuando menos, una regresion. ¢O es que ciertos
Estados tratan de eludir sus obligaciones en este dominio?

Aparte de su caracter regresivo, lafilosofia de este proyecto es
enormemente inquietante en lamedida en que, en su directivaN°
8 por jemplo, €l proyecto prevé la subordinacion del derecho ala
alimentacion alos acuerdos negociados en el seno delaOMC?,

¢Es preciso recordar que la primacia de los derechos
humanos sobre e comercio internacional ha sido
reiteradamente afirmada por la Comision de Derechos
Humanos, la Subcomisién y 1os érganos convencional es?

Es ya tiempo de poner fin a las incoherencias del sistema
internacional. No se puede luchar contra el hambre y la
pobreza con agencias onusianas que supediten los derechos
humanos a los imperativos de las instituciones comerciales y
financieras internacionales, que agravan el hambre y la
pobreza. Debe promoverse €l principio de soberania
alimentaria, que exige de los pueblos una politica coherente,
gue tenga en cuenta todos los pardmetros sociales y
ecol6gicos de un pais(...)"

1 Cf. E/CN.4/2002/58 (10 de enero de 2002).

2 Cf. IGWG RTFG 2/INF 1(Rome, 27-29 de octubre de 2003).

8 “Es conveniente que |os Estados fundamenten |as normas nacionales
relativas ala seguridad sanitariade |os alimentos sobre las hormas
internacionales, Ilegado el caso, a menos que el Acuerdo sobrela
aplicacion de medidas sanitariasy fitosanitarias de laOMC dispongade
otro modo...” (cf. Parrafo 8.3 del documento IGWG RTFG 2/2, Roma,
27-29 de octubre de 2003).

Latotalidad delasintervenciones presentadas en este boletin,
asi como otrasrelativasal ALCA, dela“ buena gobernanza”
o de Irak estan disponibles sobre nuestro sitio.

HELP...
1°LL EAT ANTTHING
EXCEPT CENETECA
MoDIFED FooD!

“Ayudeme... jComerialo que fuese, excepto organismos
genéticamente modificados!”
Dibujo reproducido con la amable autorizacion de Gado.

Acciones ante el Consejo de Seguridad I

Los dos comunicados que presentamos sucintamente a
continuacion han sido elaborados en colaboracién con la
Asociacién Americana de Juristas (AAJ). El primero “iNo ala
impunidad de|os nacional es estadounidenses!” es consecuenciade
la demanda de renovacion de laresolucién 1487 (votada en 2003)
presentada por los Estados Unidos de América a Consejo de
Seguridad de la ONU en mayo ultimo. El segundo comunicado
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“iNo al proyecto de resoluci6n anglo-estadounidense sobre Irak!”
denunciael neocolonialismo y €l abuso de poder estadounidensey
briténico sobre Irak, preconizando que esta cuestion debe ser
tratada en la Asamblea General dela ONU y no en el Consgjode
Seguridad. El conjunto de los documentos relativos a estas dos
acciones (comunicados de prensa, cartas dirigidasalasONG y los
Estados, argumentaciones) esta disponibles en nuestro sitio
Internet.

iNo a laimpunidad de los nacionales
estadounidienses!
Accion iniciada el 28 de mayo de 2004 - Ginebra

El CETIM vy la Asociacion Americana de Juristas, estan
sumamente preocupadas por lainiciativadelos Estados Unidos de
América, pidiendo a Consgjo de Seguridad que renueve la
resolucion 1483 de 2003 que ordena a Tribuna Penal
Internacional abstenerse de emprender investigaciones o juicios
contra nacional es de Estados no miembros del Estatuto de Roma.

Lainiciativa de los Estados Unidos de Américatiene por objeto
perpetuar laimpunidad de sus nacional es en caso de crimenesde
guerra, crimenes contra la humanidad, genocidio u otras
violaciones de |os derechos humanos. No setrata de otracosaque
delaviolacion flagrante del articulo 16 del Estatuto de Romay del
articulo 18 de la Convencidn de Viena sobre el Derecho de los
Tratados (véase la fundamentacion juridica en el anexo).

El CETIM y laAAJ, a mismo tiempo que apoyan €l pedido
de los Gobiernos de Canadd, Irlanda, Jordania, Liechtenstein y
Suiza para que se realice en el Consejo de Seguridad un debate
publico sobre esta cuestion, hacen un llamado a vuestro
Gobierno para que vote contra el proyecto de los Estados
Unidos cuando este sea sometido al Consgjo.

Fundamentacion juridica

Con un cinismo imperturbable, dado el cimulo de pruebas
de violaciones reiteradas y sisteméticas a los Convenios de
Ginebra y de la responsabilidad de sus més altas autoridades
civiles y militares en tales violaciones, el Gobierno de los
Estados Unidos esta gestionando ante el Consejo de Seguridad
la renovacion de la inmunidad ce sus nacionales frente al
Tribunal Penal Internacional. (...)

Bajo la presién de los Estados Unidos, e Consgjo de
Seguridad y los Estados Miembros del Consejo de Seguridad
que votaron ambas resoluciones han violado varios principios
fundamentales del derecho y el mismo Estatuto de la Corte:

1) Al establecer un privilegio deinmunidad anticipado enfavor de
una cantidad indeterminada e indeterminabl e de personas ha
violado € principio deigualdad de todas |as personas antelaley;

2) Al interpretar el articulo 16 del Estatuto en el sentido de que
puede ordenar de maneragenera alaCorte Penal Internacional
que se abstenga de investigar o enjuiciar durante un afio
renovable, e Consgjo de Seguridad ha suprimido por completo la
autonomia ya limitada de la Corte, con lo que ha violado el
principio de laindependencia de |a magistratura;

3) El Consejo de Seguridad no hainterpretado el articulo 16 sino
quelo haviolado, es decir que haviolado € tratado de Roma, 1o
mismo que los Estados Miembros del Consgjo de Seguridadque
son parte en dicho Tratado;

4) El Consgjo de Seguridad y en particular los Estados Miembros
del Consgjo que votaron las Resoluciones 1422 y 1487 y son
partes en @ Tratado de Roma han violado también laConvencion
de Vienasobre el Derecho de los Tratados, cuyo articulo 18 dice
gue un Estado que hafirmado un Tratado deberd abstenerse de
actos en virtud de los cuales se frustren el objeto y el fin del
tratado.

Finalmente, el 23 de junio Ultimo, los Estados Unidos han
retirado su proyecto de resolucién, como consecuencia de la

oposicion de la mayoria de los miembros del Consejo de
Seguridad.

iNo a laresolucion de los EEUU sobre Irak!
Accién iniciada el 1" de junio de 2004 - Ginebra

El Proyecto de resolucién anglo-estadounidensereferido alrak
sobre |a"transferenciade soberania' delasfuerzasde ocupacion a
Gobierno provisorio iraqui presentado al Consejo de Seguridad,
esta en curso de negociacion. Parala Asociacion Americana de
Juristasy parael Centre Europe-Tiers Monde, este procedimiento
es inadecuado, dada laimplicacién directa de Estados Unidos y
Gran Bretafia en la ocupacién de Irak, que ademas son miembros
permanentes del Consegjo de Seguridad con derecho de veto.

Ademas, la ultima propuesta (del 2 de junio) de los autores
del proyecto, de celebrar elecciones en Irak y aprobar una
nueva Constitucion bajo la ocupacién extranjera, se la puede
asimilar a la celeébraciébn de un acto juridico bao la
intimidacion o la violencia, que son causas de nulidad del acto.
En todo caso constituye una violacion flagrante del derecho de
autodeterminacion de los pueblos.

Por todo ello sostenemos que debe ser la Asamblea General
quien se ocupe de la cuestion de Irak y no e Consgjo de
Seguridad, El proyecto propone conceder una supuesta
soberania a Irak, cuando en realidad se propone perpetuar el
estatuto neocolonial existente y la ocupacion militar, avalados
por las resoluciones 1483 y 1511 del Consejo de Seguridad. Se
reitera por consecuencia la legitimacion de la agresion (véase
laargumentacién juridica en nuestro sitio).

Hay que decir que finalmente el Consgjo de Seguridad ha
adoptado el 8 de junio de 2004 el proyecto de resolucion en
cuestion, sin modificaciones de fondo (cf. Resolucién 1546).

Recomendamos la lectura de...

Travail forcé, fagon helvétique ?
Recherche sur le travail forcé et la traite

des personnes en Suisse
Philippe Sauvin — prélogo de Marie-Claire Caloz-Tschopp

Graciasaestelibro, un mundo enlasombra, un mundo no visibleen
nuestra sociedad y sin embargo bien presente, aparece aplenaluz:
mujeres prostituidas, empleadas domésticas del personal diplomético
delasingtitucionesinternacionales, jovenesy mujerestrabgjadorasen
el marco [lamado prolongacién familiar delainmigraciontradiciond,
musicos callgjeros, etc. Gracias a estainvestigacion, estas personas
comienzan a“existir’, con unaexistenciafragil, enlavidasocial Y
comprendemaos mejor |os mecanismos que tratan de confinarlasenla
sombra, el no derecho, la explotacién cinica, el racismo.

Editions CETIM, 2004, 62 paginas, Frs 6/ 4€.

Mondialisation des résistances.
L’état des luttes 2004
Collectivo — prélogo de Samir Amin y Frangois Houtart

Estelibroinvitaal lector aunavueltaa mundo delasresistenciasal
modelo actual de mundializacion. Regidn por region, [legahasta el
corazon delas dindmicas militantes que se oponen alaaplicacion delas
politicas neoliberal es. Esta panoramica permite entender mejor la
complejidady & potencia delasconvergenciasactuaes, asi comolos
debates estratégicos que atraviesan este “movimiento de los
movimientos”, en particular en el marco delosforossocialesy del
movimiento contralaguerra. Actores de los movimientos socialese
investigadores militantes de | os cinco continentes han reunido sus
esfuerzosafin deofrecer a pablico uninstrumento globa, unmarco de
interpretacion didéactica, indispensable paracomprender plenamentela
mundializacion del fendmenoy ladiversidad de sus manifestaciones.
Coédition CETRI, FMA et Syllepse, 2004, 311 péaginas, Frs 30 / 20€.

Estas obras pueden pedirse directamente al CETIM o por medio
de su sitio internet.
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